Transcrigao Podcast — A Lira do Clio

Episddio: A dita “Revolugao de 30”.

Participantes: Gustavo Lima Santos, Eric Cyon, Jodo Paulo da Silva e Davih Lima.
Edigao: Davih Lima.

Textos utilizados para o debate:

“A revolugdo de 30.” - FAUSTO, Boris.
“1930: o siléncio dos vencidos.” - DE DECCA, Edgar.

Davih: Ola a todos e a todas, estamos de volta. Eu e o Jodo, e vamos dar inicio a mais
um episédio de “A Lira de Clio”, e no episddio de hoje o tema serd pertinente a histdria
do Brasil que é a Revolucdo de 1930. Para isso, a gente continua com a nossa proposta
de revisitar esses temas ja consolidados na historiografia que fazem parte do curriculo
escolar brasileiro, de forma a desconstruir um pouco uma visdao simplista ou
reducionista de que tivemos na escola de uma histdria monolitica ou de uma histdria
unilateral. O que a gente quer aqui é mostrar um pouco do oficio do historiador,
podemos dizer assim, na universidade de observar os debates historiograficos, de
observar as diversas agencias do processo histdrico, e como os autores e historiadores,
eles possuem diferentes visdes, ou diferentes abordagens de diferentes assuntos,
como eles formulam outros argumentos olhando para um mesmo tema e mostrar que
isso tem muito a ver com o contexto de cada autor, contexto dessa histéria que é
escrita, que faz parte de um contexto da vida politica da pessoa que esta inserido nas
questdes de quais fontes sdao abordadas, enfim. E para comegar a gente vai trazer uma
breve contextualizacdo da revolugdao e eu vou chamar o Jodo pra iniciar essa
contextualizacdo aqui agora.

Joao Paulo: Bom, primeiramente, é uma alegria imensa estar aqui no terceiro episédio
de “A Lira de Clio” com o Davi, com Eric e com o Gustavo. Eu gostaria de fazer uma
contextualizacdo bem rdpida assim, do que foram esses 40 anos desde a proclamacao
da republica até a Revolucdo de 30, se é que podemos chamar de Revoluc¢do de 30. Um
dos primeiros elementos importantes a se destacar nesse periodo é a importdncia do
café, o café que ja vinha adquirindo importancia muito grande no final do segundo
império do Brasil, se tornou uma atividade econdmica fundamental pra primeira
republica, e comecou correspondendo mais ou menos com metade das exportacoes
do Brasil em 1900 e chegou até o auge por volta de 29, por corresponder com cerca de
72% das exportacdes, nesse periodo houveram alguns outros produtos, como por
exemplo, a borracha que teve um auge por volta de 1910-1913. Mas o café sempre foi
uma atividade econdémica preponderante desse periodo e por essa razao as oligarquias
gue controlavam a producdo do café foram fundamentais nas politicas do estado, esse
sistema adotado pelo estado na republica gerou alguma insatisfacdo em diversos
setores da sociedade, foi um periodo de muitas agitacGes politicas, muitas greves,
havia alguns setores militares que houve participacao preponderante na proclamacgao



da republica, e com passar do tempo nesse novo arranjo politico adotado na primeira
republica se sentiram desprestigiados pelas politicas adotadas pelo Estado. Havia
algumas elites oligarquicas que também ndo participavam desse jogo central que era
principalmente centralizado em S3o Paulo e Minas, ndo sé. Havia outras elites
oligdrquicas, mas as principais que controlavam o estado estavam nesse eixo que se
revezavam ao longo dos mandatos.

Davih: E, e isso justamente que o Jodo falou que deu origem ao famoso jargdo,
podemos dizer assim, que é a politica do Café com leite, que é essa alternancia do
poder entre presidentes oriundos de Minas Gerais e de S3o Paulo, do partido mineiro e
paulista, que representavam essas oligarquias que estavam no poder durante toda a
republica velha. Agora abordando o lado mais factual da coisa, a gente pode relembrar
0 que pode ser considerado o estopim da Revolugdao ou o que tem uma grande
importancia, que foi a questdo sucesséria. Apds o mandato de Washington Luis que
era candidato do partido paulista, seria a vez, seguindo essa politica, do partido
mineiro eleger alguém, mas ndo foi bem assim que aconteceu, e o presidente
Washington Luis indicou o Julio Prestes pra ser o seu sucessor. O que causou um
descontentamento com as oligarquias e que acabou gerando uma crise na republica
gue cominou na Revolugao de 1930.

Jodao Paulo: Bom, essa sucessdo entre os governos paulistas e mineiros acabou
gerando uma frustragdo em alguns atores fundamentais durante esse periodo. Um
desses autores, pode ser que foram os intelectuais, houvera alguns autores
importantes no periodo como Alberto Torres que defendia a ideia de um Estado forte,
nacional, que pegasse pra si a funcdo de desenvolver o pais. Ou seguimento que
também se sentia desprestigiado conforme falei anteriormente, foram os militares,
que tiveram um protagonismo muito grande na proclamac¢ao da republica, mas com
esse rearranjo politico sentiam fora do jogo politico e tinham uma ideia de Estado
forte e ndo se sentiam contemplados com esse arranjo, e também houve um terceiro
autor que surgiu com o crescimento das industrias gerado por esse excedente do café
qgue foi o movimento operdrio, o0 movimento operario foi muito fortalecido pelos
imigrantes que vieram trabalhar na industria, principalmente em sdo Paulo, mas nao
somente com os imigrantes, mas antes em 1910 ja havia um movimento operario aqui
no Brasil bem documentado com a participacdo de mulatos e negros, mas que se
intensificou muito nesse periodo, e houve também a criacdo e a participacdo de alguns
movimentos comunistas, e anarcosindicalistas dentro das fabricas. Essa questdo social
se elevou a diversas greves, chegou a alguns momentos o governo a declarar estado de
sitio e a adotar politicas bem violentas para repressao destas.

Davih: E outro fator que também apontada a exaustdo desse sistema da politica do
café com leite da republica velha foi a crise de 29, uma crise global do capitalismo que
afetou bastante a economia brasileira que era pautada nesse ramo agroexportador do
café principalmente.



Jodo Paulo: E, nesse periodo o preco do café despencou completamente e a politica
gue o governo adotou foi comprar o excedente desse café a um preco baixo, estocar e
futuramente revender quando o preco voltasse ao normal. O governo chegou até
mesmo a adotar politicas mais radicais como queimar as safras de café para tentar
defender esse setor oligadrquico.

Davih: Pra reajustar o mercado. E o ultimo estagio, podemos entender assim, foi a
eleicdao que resultou na ascensdo ao poder de Julio Prestes em 1930. Em 1929 tinha ja
sido indicado pelo Washington Luis pra concorrer a presidéncia e a as oligarquias de
excedentes que se organizaram no partido mineiro, muito do partido mineiro e do Rio
Grande do Sul indicaram Getulio Vargas e seu vice Jodo Pessoa, a elei¢cdo termina com
a vitdria de Julio prestes, mas isso ndo abafou e ndo encerrou as conspiracoes
revoluciondrias da oposicdo dessas oligarquias dissidentes. Em Outubro cominaram
nesse movimento de deposicdo do poder de Julio Prestes e a ascensdao de Getulio
Vargas que representava a Aliancga Liberal. E agora pra dar inicio ao debate, acho que é
valido a gente introduzir o que sera debatido, que é essa questdo da historiografica
construida no decorrer dos anos sobre a Revolucdo de 30 e uma reavaliacdo
historiografica sobre o que foi a Revolucdo de 30 e se pode ser enquadrada como
Revolucgao, se foi apenas um rearranjo dos poderes, das oligarquias, das elites ou se foi
realmente um movimento que realmente representou uma ruptura e ndo uma
continuidade do sistema, uma ruptura tanto politica, econémica e ideoldgica, e serd
basicamente isso que o Gustavo e o Eric trard nesse debate pra mostrar um pouco
disso que eu ja tinha falado antes desse debate historiografico que é feito no ambiente
académico, que muitas vezes ndo é levado nas escolas até o senso comum, até o
curriculo escolar brasileiro.

Eric: Bom, gente, Eric e Gustavo na drea agora pra gravar a segunda parte, bom, nos
outros dois ultimos podcasts eu gravei a parte da introdu¢do, entdo pra mim é um
territdrio novo né, ler os textos bonitinho e pensar neles pra tentar explicar pra vocés
e tal. Mas de qualquer maneira, como o pessoal anunciou na introducdao, nds vamos
falar de dois autores ai bem renomados da historiografia brasileira. O Gustavo vai falar
no caso do Boris Fausto. Eu vou falar do Edgar de Decca. Bom, como eu ja estou
falando aqui eu vou falar e apresentar o autor; Ele faleceu em 2016, era professor no
departamento de histéria do instituto de filosofia e ciéncias humanas na universidade
estadual de campinas, também era pré reitor de graduacdo e vice reitor da
universidade.

Gustavo: O Boris, Boris Fausto na verdade é daqui da casa, ele se formou em direito e
Histdria aqui na USP e esse livro que vamos usar aqui hoje, que é a “Revolugao de 30:
Histdria e Historiografia”, esse trabalho foi, ele serviu como tese de conclusdo da
graduacdo do Boris, quando ele estava terminando Histdria. Vamos |4! Eu vou
comegar..



Eric: Isso, comeca vocé falando do Boris Fausto, até porque, eu estava até olhando
esse livro do Edgar de Decca, eu achei legal, eu peguei pra ler e “uau!”, sabe assim? Foi
um livro dificil, ele fala de memdria, construcdo historiografica, enfim. Eu estava
pensando, como eu posso trazer esse conteddo que é mais denso de um jeito mais
palatavel pro publico, mas ao mesmo tempo nao fazendo com que essa simplificacao
ndo acabe meio que tornando a informacdo errada que eu estou passando, entdo foi
dificil. Eu percebi que como veremos aqui. Eles meio que ndo discordam totalmente.
Eles ndo sdo opostos, na realidade o Decca tem essa intencdo de revisar a revisdo da
revolugdo de 30, o Boris Fausto vem com essa ideia de desconstruir algumas coisas e o
Decca vem com essa ideia de querer pensar o papel do intelectual ou do historiador
dentro da atmosfera politica que ele estd vivendo, porque as pesquisas que a gente
faz, as perguntas que o historiador se propde a fazer do passado, elas estdo
totalmente influenciadas pelo presente que ele vive, entdo ndo tem como a gente fugir
disso, é importante a gente ter uma no¢do, é importante a gnete ser sincero com
nosso estudo e mostrar as limitacdes que as nossas proéprias ideologias, crengas e
valores trazem pra nossa pesquisa. Mas isso de qualquer maneira ndo é nenhum
defeito da ciéncia histdrica, ela € uma caracteristica né. Enfim, entdo Gustavo... Passo
a palavra pra vocé. O que o Boris Fausto traz ai pra gente?

Gustavo: Entdo, no inicio do livro dele ele ja traz uma discussdo tentando ja
descontruir o que ja foi construido até a década de 60 do que foi a revolucdo de 30.
Até entdo, o que era conciso entre os historiadores era o que: Eles tinham uma
dualidade...

Eric: Uma dicotomia.

Gustavo: Exatamente, uma dicotomia, o que seria isso, seria dois setores que eram
totalmente distintos, ndo se misturavam, eram opostos até. Que seria esse setor pré-
capitalista, do campo, rural, que as relacGes de producdo era basicamente feudal e
semifeudal.

Eric: E, alguns historiadores gostam de usar esse termo “feudal” da idade média pro
Brasil do século XIX.

Gustavo: Enfim, isso ja é problematico ja. Mas se tinha com toda conviccdo, e que,
além disso, eles eram alinhados com essa ideia imperialista, com o colonialismo que
tinha acabado de finalizar.. 30 ou 40 anos antes disso. Carregavam as raizes ainda.
Entdo outro setor oposto a esses latifundios era o setor capitalista, urbano.

Eric: Industria, proletdrio, exportagao.
Gustavo: Tudo era moderno, a questao dos modernistas presentes ali.

Eric: Aquela visdo europeia, de que o Brasil precisa evoluir também.



Gustavo: Precisa se industrializar... Enfim, sé tinha esses dois setores que estavam
bem opostos na visdo de até a década de 60, e o Boris vém tentar dizer que ndo é tao
assim, ndo estd tdo separado esses dois grupos.

Eric: Nao foi uma quebra.

Gustavo: Nao foi uma quebra, ndo foi. Ele ja vem falando que essa galera industrial
burguesa de classe média, que também tinha apoio dos militares, liberalistas e tudo
mais. Na verdade eles ndo eram t3o separados dessa galera rural. Que acontece na
verdade, é que parte de alguma classe ali que era parte desse setor rural exportador,
esse que rebelou contra os demais, que entra a classe das regionais, que era sao Paulo,
Minas...

Eric: A quebra da republica do café com leite.

Gustavo: Exatamente, Getulio, como um sulista que se ascendeu ao poder depois da
Revolugdo... Entdao foi mais uma quebra interna do que uma ruptura na estrutura do
momento. Boris deixa claro no livro que na verdade ndo houve essa ruptura drastica,
“uau revolucdo”, mexeu nas estruturas de base... Na verdade ndo, o que aconteceu foi
gue houve mais um “o clube do bolinha se desfez ali”.

Eric: Uma restruturacdo digamos assim.
Gustavo: Uma restruturacdo! Exatamente!

Eric: Entdo, interessante que, da até pra dizer que ele transforma aquela dicotomia né,
aquele isolamento, confronto num dialogo, numa dialética que o pessoal fala né.
Engracado que lendo o texto do Decca, eu estava pensando, ele tem aquela
preocupacdo da posicao do intelectual até de historiador frente as demandas do
poder, o que que isso quer dizer. O problema ta em vocé entender a revolugado de 30
primeiro como uma revolugdo, porque a gente tem isso como um dado, como um fato.
E o Decca tenta mostrar que na verdade essa construcao de dizer “” “Revolucdo de 30”
ela é j& uma construcdo da historiografia, ou seja, estudiosos historiadores estudaram,
analisaram através das fontes e bateram o martelo e falaram: “Foi uma revolugdo”.
Qual o problema de vocé falar que foi uma revolu¢dao? Porque vocé estd dizendo que
teve uma mudanca drastica como Boris Fausto ja mostra que ndo foi, entdo, nessa
parte eles concordam. E ele diz o que entdo, se fosse a Revolugdo em 30 entdo antes
era um sistema, agora era outro, antes era alguém no poder, depois era outro. Boris
Fausto demonstra isso que ndo é bem assim. O ponto é que a Revolucdo de 1930
construida pela historiografia, ela ndo é simplesmente vamos colocar desse jeito. Uma
invencdo dos historiadores, ela realmente tem os estudos, enfim, tem uma
argumentacdo que a gente ndo pode desmerecer ao todo, mas ela é muito
influenciada pelo contexto politico de tentar enxergar nos anos 60 70 aquela coisa de
revolucdes, entdo tentar enxergar também nessa parte da histéria do Brasil, um ponto
de ruptura entre a republica das oligarquias do café com leite, e o ponto onde ha uma
republica mais voltada a nagdo, para o interesse do povo em si, a nagdo como sujeito



também né, entdo ele estd preocupado com isso. Ai eu ndo acho nem uma visao
oposta, mais uma critica, o Decca acredita que sim, houve uma disputa de classes
sociais ali dentro, o problema é que quando vocé diz que tem uma revolucdo vocé ja ta
dando uma funcdo a cada gente ali dentro. A revolucdo pra ele é que “o clube do
bolinha” que nem vocé falou Gustavo, que assume o poder ou que permanece no
poder, enfim o que continua no poder foi muito benéfico pra ele dizer que houve uma
revolucdo entdo ele adotaram os valores da revolugdo instauraram o poder ali dentro
dessa dindmica industrial e disseram “bom, a revolucdo aconteceu, nos encabecamos a
revolucdo e as coisas vao funcionar assim agora” e vocé entdo fala assim, seria muito
bom pra gente que teve sim uma revolugdo e nds vencemos, 0 povo venceu, a
revolucdo industrial venceu, entdo é conveniente vocé estabelecer essa quebra né,
temporal, entdo o historiador, por mais que, por exemplo, o Boris Fausto, aqui é critica
do Decca, tente retornar e enxergar o que acont4eceu de verdade ou préximo do que
aconteceu, s6 dele tentar entender isso no ponto de vista de “Revolucdo de 1930”, ele
ja esta entrando no discurso de que houve a Revolugdo, ele ja esta dizendo que existe
uma elite, uma classe social, uma burguesia industrial que tem essas oligarquias do
café, entdo ele jd estd dizendo os grupinhos que tem 1a dentro, ndo sé Boris Fausto,
mas qualquer historiador que se aventure a tentar a usar esses termos, ja esta meio
gue dando as funcdes dessas classes sociais.

Gustavo: O historiador, ele estd comprando uma ideia que ja foi descontruida pela
propria histdria, e o Boris compra essa ideia.

Eric: Ele adota, por mais que vocé tente a ideia de outro jeito, vocé ainda estd nessa
ideia, vocé esta assumindo uma construcdo de quem estava no poder, uma construcdo
da historiografia, mas vocé ndo consegue sair desse jogo. Entdo pro Decca, se vocé
quer realmente ver as dissidéncias entre os, por exemplo, entre os proletariados, entre
a propria burguesia industrial, entre os partidos, vocé tem que enxergar eles ali dentro
por eles e quais propostas tinham ali dentro, porque o grupo inteiro ndo concorda, ndo
tem uma mesma ideia do futuro que o pais devia adotar, e quando vocé, alguém vai 13
e diz essa ideia desse grupo e pronto, vocé acaba calando a voz de outras pessoas, de
outras ideias que poderiam ser diferentes,

Gustavo: E assim, por mais que tenha realmente essas limitacGes do proprio livro do
Boris, ele é um livro construido todo fazendo uma narrativa dos setores da década de
20, até a chegada da Revolucdo, entdo ele nem adentra apds a Revolucdo, ele
permanece ali nos antecedentes da revolucdo, mesmo assim, com todo esse
detalhamento dos setores e tudo mais, que se voltou para a revolugdo, que fizeram
parte, ainda assim, conseguimos achar essa falha de que, enfim, ele ndo adentrou
devidamente nas classes dos setores.

Eric: Ndo foi afundo, ndo investigou, essas classes eram dessa maneira?

Gustavo: Que foi o que o Decca fez!



Eric: E, ele tenta propor isso, ele tem essa preocupacdo em mostrar que “vamos
entender primeiro, o que é esse conceito de revolucdo, o que foi esse momento”, se
vocé quer entender da maneira mais préxima possivel. Porque é impossivel vocé
entender o passado perfeitamente, vamos tentar enxergar as coisas com outra visao
antes de dizer “foi uma revolugao”, mas como é que foi? Ou “foi uma revolugao, mas
ndo foi bem assim”, entdao como é que foi? Entdo essa critica do Decca, que da pra
vocé estender a qualquer outro tipo de modelo historiografico que se explica alguma
parte do passado, ndo desmerece, ndo aponta um defeito que acabe com toda aquela
explicacdo, ele s quer que vocé figue atento, como dizemos no comeco, que vocé ja
esta cunhando um termo pra designar o que aconteceu. Enquanto vocé usar esse
termo de um jeito ou de outro, vocé ainda vai cair em algumas armadilhas, em
algumas construcdes feitas por historiadores, ou seja, por pessoas que nao viveram o
momento, mas estdo tentando entender ele de um ponto futuro, acho que esse é o X
da questao.

Gustavo: E o0 que a gente ndo pode esquecer, é que realmente foi um marco né, essa
data da Revolucdo de 1930, ela foi um marco né, houve uma divisdo, houve enfim,
diversas estruturas na divisao do pais.

Eric: Que ndo foi necessariamente em 1930, foram mudancas que aconteceram num
tempo muito maior, graduais, que nao da pra dizer que “acordei e pronto, novo Brasil,
a republica nova”... Ndo é assim.

Gustavo: Exatamente! Mudangas graduais. Entdo, sé é a gente ver esses marcos, mas
também ver o que tem por traz deles.

Eric: Por tras deles, porque esse proprio marco, vocé estudar o que é revolugdo da
década de 60, é vocé tentar entender também como a politica, o pensamento politico
funcionava nos anos 60 né, entdo é vocé entender o passado mais recente estudando
alguém que estudou o passado mais... (distante). E, eu sei, € um pouco, estou indo um
pouco longe, mas é puxado. Mas todo e qualquer inferéncia do historiador ja revela
um pedaco do pensamento dele, daquela época. Entdo vocé viu que o pessoa no inicio
do programa deu todo essa introdugao do que foi a revolucdo de 30, entdo a gente vai
indo em niveis, tem o Boris Fausto que descontrdi o que a gente ja vé na escola, e tem
o Decca que tenta descontruir o cara que descontruiu sabe, entdo é essa briga.

Gustavo: F 0 avanco historiografico né. E esse o jogo do campo aqui.

Eric: Esse é o0 jogo do campo! O importante ndo é remontar o passado, mas analisar o
pensamento da época, as coisas, 0 que aconteceu? Porque elas aconteceram desse
jeito? Porque a gente enxerga a historia do Brasil tendo essa mudanca de 1930 como
um fato, e ndo é um fato, revolucdo de 30 ndo é um fato. Ndo aconteceu a revolugdo
de trinta, aconteceu alguma coisa |d que os historiadores quiseram chamar de
“Revolucado de 30”.

Gustavo: Definiram como “Revolucdo de 30” posteriormente né.



Eric: Assim como qualquer outro discurso e modelo de explicacdo entendeu. Entdo eu
acho interessantes os dois autores, que eles tém esse ponto de embate, mas ndo é que
um esta refutando o outro, é que eles estdo trabalhando em camadas, em niveis
diferentes né, ndo é que o Boris Fausto ndo soubesse de todas essas coisas que o
Decca estd falando, mas é aquela coisa, vocé vai comprar o discurso ou ndo vai quando
for construir suas teses, seus argumentos? Qual a sua proposta? Entdo eu achei bem
interessante esse texto do Decca, apesar de ser um pouco denso.

Gustavo: E é um assunto que ele é muito pautado, porque, enfim, nas universidades,
cursinhos populares, pré-vestibulares, escolas, esse é um tema que sempre aparece,
entdo é bem legal trazer esse tema justamente por conta dessa reflexdo do que foi, do
que antecedeu, do que houve posteriormente. E uma discussdo muito legal pra gente
deixar em pauta.

Eric: Entdo eu acho que é isso, conseguimos trabalhar esse tema, espero que nao
tenhamos confundido muito vocés né.

Gustavo: Porque a histdria é mais desconstruir do que construir.

Eric: Mais vocés constréi descontruindo. Espero que vocés tenham gostado do
programa e até a préxima.

Gustavo: Até a proxima galera!



